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๑. บทน า 

นบัแต่การเปลี่ยนแปลงการปกครองมาเป็นระบอบประชาธิปไตยในปี พ.ศ. ๒๔๗๕ ประเทศไทยมี
รฐัประหาร ๑๗ ครัง้ มากที่สดุในอาเซียน และแมจ้ะมีการสะดดุหยดุถอยของทางเดินประชาธิปไตย ในช่วง 
๘๗ ปีที่ผ่านมา ก็มีการเปลี่ยนแปลงรฐัธรรมนญูส าเรจ็ ๒๒ ครัง้ ชีใ้หเ้ห็นว่า แมจ้ะมีกระแสแนวคิดที่ปฏิเสธ
วิถีทางแบบประชาธิปไตย แต่ส าหรบัพลเมืองที่ใหค้ณุค่ากบั ความเสมอภาคในทางการเมือง การไม่เลือก
ปฏิบติั การมีเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น อ านาจที่ยดึโยงกบัประชาชน การตดัสินใจรว่มผ่านการ
ถกเถียงดว้ยเหตผุลรอบดา้น ประชาธิปไตยยงัน าเสนอคณุค่าเหลา่นี ้ 

พรรคการเมือง ภาคประชาสังคม และหน่วยงานรัฐ สามารถยกระดับการมีส่วนร่วมของพลเมือง 
ด้วยนวัตกรรมประชาธิปไตยได้ ดังนี้ 
 

• สร้างแนวปฏิบัติการยกระดับการมีส่วนร่วมภายในองคก์ร: มีระบบตรวจติดตามประเมินผลการมี
สว่นรว่มว่าสรา้งการเปลี่ยนแปลงอย่างไร เพื่อสรา้งวฒันธรรมประชาธิปไตยในองคก์ร 

• สนับสนุนปฏิบัติการยกระดับการมีส่วนร่วมของพลเมือง: มีแผนปฏิบติัการ และทรพัยากรในการ
ใชน้วตักรรมประชาธิปไตย 

• จัดสรรทรัพยากรอย่างเพียงพอเพ่ือยกระดับการมีส่วนร่วมอย่างมีประสิทธิภาพ: ครอบคลมุ
การฝึกอบรม และการพฒันาศกัยภาพ 

• ไม่บังคับและไม่เลือกปฏิบัติในการเชือ้ชวนพลเมืองให้เข้าร่วมกระบวนการ: เพื่อสรา้งความ
เสมอภาคและเท่าเทียม 



๒ 

 

หลายทศวรรษที่ผ่านมาผูค้นโดยมากมีทศันคติไม่ไวว้างใจนกัการเมือง พรรคการเมือง รวมทัง้
สถาบนัการเมืองต่างๆ ซึ่งสะทอ้นใหเ้ห็นความเชื่อมั่นที่ลดลงต่อประชาธิปไตย และเปิดเผยใหเ้ห็นจดุอ่อน
ส าคญัของ “ประชาธิปไตยแบบตวัแทน” อย่างไรก็ดี แมว้่าประชาธิปไตยแบบเป็นทางการ จะอยู่ในกระแส
ขาลงทัง้ในเมืองไทยและทั่วโลก (Norris, 2011; Papadopoulos, 2013) อย่างการเป็นสมาชิกพรรค
การเมือง และจ านวนผูไ้ปออกเสียงเลือกตัง้ที่ลดลง รวมไปถึงการปฏิเสธการเลือกตัง้ (David, 2016) แต่
ประชาธิปไตยแบบไม่เป็นทางการ อย่างการรว่มลงชื่อเรียกรอ้ง การเดินขบวนประทว้ง รวมถึงการแสดง
ความคิดเห็นของผูค้นจ านวนมหาศาลในอินเทอรเ์นต ถือว่าขยายตวัอย่างต่อเนื่อง 

งานศกึษาสาเหตคุวามเสื่อมถอยของประชาธิปไตยในประเทศพฒันาแลว้พบว่าเกิดจากทิศ
ทางการพฒันาที่ลดทนุทางสงัคม การเกิดขึน้ของเมืองมหานครท าใหผู้ค้นรวมกลุม่ท ากิจกรรมทางสงัคม
นอ้ยลง ภาคประชาสงัคมอ่อนแอ (Putnam, 2001) สว่นในประเทศดอ้ยพฒันา อคติต่อคนยากจนเป็น
สาเหตหุลกัที่น าไปสู่การกีดกนัคนยากไรจ้ากกระบวนการมีสว่นรว่มทางการเมือง (Krishna, 2008) และ
ความเหลื่อมล า้ทางสงัคมน าไปสูก่ารออกแบบสถาบนัทางการเมืองและนโยบาย ที่เอือ้ประโยชนต่์อชนชัน้
น ากลุม่นอ้ย ซึ่งไดป้ระโยชนส์งูสดุจากภาวะที่ไม่เป็นประชาธิปไตย (Acemoglu, 2009) 

ความทา้ทายจึงไม่ใช่ว่าสงัคมไทยควรมีประชาธิปไตยหรือไม่ หากเป็นว่าควรมีอย่างมีความหมาย
อย่างไร โจทยจ์ึงเป็นว่า เราควรจะมีประชาธิปไตยแนวทางไหน ควรจะมีกลไกเชิงสถาบนัใด และมี
วฒันธรรมสนบัสนนุสง่เสรมิกลไกและแนวทางดงักลา่วอย่างไร เพื่อตอบสนองความสมัพนัธร์ะหว่างรฐักบั
พลเมืองแบบใหม่ (Dalton, 2007) 

แนวคิด “นวตักรรมประชาธิปไตย” ซึ่งเกิดขึน้ในช่วงสองทศวรรษที่ผ่านมา มุ่งแกไ้ขขอ้บกพร่องใน
กระบวนการมีสว่นร่วมของประชาธิปไตยแบบตวัแทน โดยเนน้ไปที่การออกแบบและพฒันา “กลไกเชิง
สถาบนัทีถู่กออกแบบอย่างจ าเพาะเจาะจงใหก้ารมีสว่นร่วมของพลเมืองในกระบวน-การตดัสนิใจทาง
การเมืองเพิ่มขึน้และลกึซึง้ขึน้” (Smith, 2009) เพื่อบรรลเุปา้หมายประชาธิปไตยที่ตอบสนองประโยชน์
สงูสดุของประชาชน 

๒. ความเหล่ือมล า้ทางการเมือง และการมีส่วนร่วมแบบใหม่ 

หลงัการรฐัประหารครัง้ลา่สดุในปี พ.ศ. ๒๕๕๗ ประเทศไทยก็ตกอยู่ในภาวะ “ความไม่สะดวก” 
ตามที่คณะรฐัประหารรอ้งขอ มาจนถึงการเลือกตัง้ในปี พ.ศ. ๒๕๖๒ ที่ยงัมีความเคลือบแคลงต่อความ
โปรง่ใสในการจดัการเลือกตัง้  และในการจดัอนัดบัดชันีนิติรฐัขององคก์ารความเป็นธรรมโลก ประเทศไทย
อยู่ล  าดบัที่ ๗๖ จาก ๑๒๖ ประเทศ ซึ่งแสดงใหเ้ห็นความถดถอยในการปกป้องสิทธิพืน้ฐานของพลเมืองเมื่อ
เทียบกบัอ านาจรฐัที่เพิ่มขึน้ (WJP Rule of Law Index 2019, 2019) 



๓ 

 

กระบวนการเลือกตัง้ที่เกิดขึน้หลงัการรฐัประหาร ๕ ปี ท าใหเ้กิดภาวะชะลอตวัของประชาธิปไตย
อย่างเป็นทางการ ไม่ว่าจะเป็นโอกาสที่เท่าเทียมในการแสดงสิทธิทางการเมือง เพื่อเลือกตัง้ตวัแทนเขา้ไป
ในสภา ที่มีสดัสว่นสมาชิกวฒุิสภาจากการแต่งตัง้ของคณะรฐัประ-หารถึงหนึ่งในสามของสมาชิกสภา
ทัง้หมด และการจ ากดัประชาธิปไตยในพืน้ที่ไม่เป็นทางการดว้ยเครื่องมือทางกฎหมายอย่าง
พระราชบญัญัติการชมุนมุสาธารณะ พ.ศ. ๒๕๕๘ และในช่วงความขดัแยง้ทางการเมืองก็มีการบงัคบัใช้
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๑๒ ต่อศตัรูทางการเมืองของรฐับาล 

สถานการณค์วามเหลื่อมล า้ทางการเมืองที่สงัคมไทยเผชิญอยู่ก าลงัน าไปสูว่งจรอบุาทยท์าง
การเมือง นั่นคือ การขาดแคลนความหลากหลายของตวัแทนประชาชน และความไม่รบัผิดชอบในทาง
การเมืองอย่างเพียงพอ ผลกัไสใหป้ระชาชนขาดความสนใจในการเขา้มามีส่วนรว่มในกระบวนการปกครอง
บา้นเมือง ผูเ้ล่นในทางการเมืองก็เลยมุ่งเนน้ใหค้วามส าคญัต่อหวัคะแนนที่สนใจการเมืองเฉพาะการหย่อน
บตัรลงหีบเลือกตัง้   

อย่างไรก็ดี การเกิดขึน้ของพรรคการเมืองใหม่ที่มีสมาชิกพรรคสว่นใหญ่เป็นคนรุน่ใหม่ กระแสการ
เคลื่อนไหวเพื่อเปลี่ยนแปลงรฐัธรรมนญูโดยภาคประชาชน ๗ กลุม่ รวมทัง้การออกแบบการชมุนมุรูปแบบ
ใหม่ ทัง้ที่เป็นแฟลชม็อบไม่ก่ีชั่วโมง ไปจนถึงการจดักิจกรรมวิ่งต่อตา้นผูน้  าเผด็จการ เหลา่นี ้ แสดงใหเ้ห็น
ความพยายามในการแสวงหาหนทางการสรา้งพืน้ที่การมีสว่นรว่มขึน้มาใหม่ภายใตส้ภาวะความเหลื่อมล า้
ทางการเมืองยงัด ารงอยู่มากนี ้

ฉะนัน้ หวัใจของการสง่เสริมประชาธิปไตยที่ส  าคญัก็คือการยกระดบัการมีสว่นรว่มของพลเมืองให้
มีคณุภาพมากขึน้อย่างต่อเนื่อง หรือการออกแบบพฒันากระบวนการหรือกลไกการมีสว่นรว่ม ที่เรียกว่า 
“นวตักรรมประชาธิปไตย” ใหม้ีความหลากหลายมากขึน้ 

๓. นวัตกรรมประชาธิปไตยร่วมสมัย 

งานศกึษาการพฒันานวตักรรมประชาธิปไตยรว่มสมยัเพื่อประโยชนส์งูสดุของประชาชนมุ่งที่การ
รวบรวมกลไกและกระบวนการพฒันา การมีสว่นรว่มของประชาชนที่มีอยู่ในปัจจุบนัและหรืออยู่ภายใต้
ความสนใจของนกัปฏิบติัการทางสงัคมรว่มสมยั มา ๔ เรื่อง เพื่อขยายจินตภาพว่าดว้ยการมีสว่นรว่ม และ
หาแนวทางการประยกุตใ์ชท้ี่สอดคลอ้งเหมาะสมกบัสงัคมไทย ดงันี ้

ประชาธิปไตยเชิงลึก: เป็นปฏิบติัการจดัการความขดัแยง้ที่อยู่บนฐานคิดของจิตวิทยา
กระบวนการ ที่ใหค้วามส าคญักบัทกุเสียงทกุบทบาท จึงน ามาสูก่ระบวนการที่เปิดโอกาสและใหพ้ืน้ที่กบัทกุ
เสียงไดส้ง่เสียงออกมา โดยไม่มองว่าใครเป็นตวัปัญหาหรือตวัป่วน หากมองว่าเป็นบทบาทที่คนสว่นใหญ่
ยงัไม่เขา้ใจเจตนา กระบวนการท่ีออกแบบจะน าพาผูเ้ขา้รว่มไปสมัผสักบัความจรงิสามระดบั ไดแ้ก่ ความ
จรงิเห็นพอ้ง ความจรงิเหมือนฝัน และความจรงิแก่นแท ้ อนัน าไปสู่การเปลี่ยนแปลงภายในอย่างลกึซึง้ของ



๔ 

 

ผูเ้ขา้รว่ม และน าไปสูก่ารขยายผลต่อในชมุชน กรณีศกึษาการจดัการความขดัแยง้ในไอรแ์ลนดเ์หนือ การ
เหยียดสีผิวในอเมริกา การสานสนัติภาพหลงัสงครามโครเอเทีย เป็นแรงบนัดาลใจส าคญัใหก้บัการ
ประยกุตใ์ชก้ระบวนการประชาธิปไตยเชิงลกึในประเทศไทยและเมียนมารห์ลายกรณี โดยมีขอ้เสนอแนะ
การขยายผลที่ตอ้งมีความละเอียดอ่อนในการประยุกตใ์ชใ้หส้อดคลอ้งกบับรบิทและกลุม่คนที่เก่ียวขอ้ง 
และตอ้งลงทนุในแง่ของระยะเวลาและความต่อเนื่อง เพื่อเอือ้อ านวยการเปลี่ยนแปลงในระดบัลกึ 

ดัชนีชีว้ัดความเป็นประชาธิปไตยทางส่ิงแวดล้อมเพ่ือการพัฒนาทีย่ั่งยืน: เครื่องมือตรวจ
ติดตามผลการมีสว่นรว่มในกระบวนการตดัสินใจว่าดว้ยนโยบายสิ่งแวดลอ้มของประชาชน ประกอบดว้ย
ตวัชีว้ดั ๒๖ ตวั และพฒันาขึน้มาบนสามหลกัการส าคญั คือ  (หนึ่ง) ความเป็นอิสระของประชาชนในการ
เขา้ถึงขอ้มลูข่าวสารทางสิ่งแวดลอ้ม (สอง) ระดบัการมีสว่นรว่มของประชาชนในการตดัสินใจประเด็น
สิ่งแวดลอ้ม (สาม) การเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรมทางสิ่งแวดลอ้มของประชาชน  ปัจจบุนัประเทศไทยอยู่
ล  าดบัที่ ๓๘ จาก ๗๐ ประเทศที่รว่มพฒันาดชันีชีว้ดันี ้การใชเ้ครื่องมือนีใ้นการยกระดบัการมีสว่นร่วมของ
ประชาชนมุ่งไปที่การตรากฎหมายใหม้ีการเปิดเผยขอ้มลูมลพิษในขัน้ตอนการขออนุญาตและการสรา้ง
กลไกการเสรมิสรา้งเพื่อสง่เสรมิสิทธิของประชาชนในการเขา้ถึงขอ้มลูข่าวสารดา้นสิ่งแวดลอ้ม 

ประชาธิปไตยดิจิทัล: ความคาดหวงัหลกัต่อเทคโนโลยีดิจิทลัมุ่งไปที่การเอือ้อ านวยใหทุ้กคน
เขา้ถึงและมีสว่นรว่มกบัประชาธิปไตยไดม้ากขึน้ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ผ่านการแสดงความตอ้งการ การถกู
ตรวจสอบ แสดงความคิดเห็นคดัคา้น ทดัทานกนัไปมา อย่างไรก็ตาม การประยกุตใ์ชเ้ทคโนโลยีดิจิทลัเพื่อ
สรา้งการมีสว่นร่วมนัน้ควรค านึงถึง ความเป็นกลางของเทคโนโลยีในการรวบรวมและวิเคราะหข์อ้มลู ความ
โปรง่ใสในการเปิดเผยขอ้มลูของภาครฐั ระบบโครงสรา้งพืน้ฐานที่จดัการขอ้มลูจ านวนมากไดอ้ย่างถูกตอ้ง
โปรง่ใส มีระบบยืนยนัตวัตนและปกป้องขอ้มลูส่วนบุคคลของผูใ้ช ้ รวมทัง้การแสดงผลขอ้มลูในรูปแบบที่
เขา้ใจง่ายและน าไปใชต่้อได ้ และความทา้ทายก็คือการออกแบบระบบที่ครอบคลมุผูใ้ชก้ลุม่ประชากรชาย
ขอบซึ่งมกัถูกหลงลืมหรือมองขา้มขอ้จ ากดัจากผูอ้อกแบบระบบที่มาจากชนชัน้น าทางความรู  ้

เกมเพ่ือกระบวนการเรียนรู้ประชาธิปไตยแบบปรึกษาหารือ: ภายใตบ้รบิทสงัคมการเมืองที่
ไม่เอือ้ต่อกระบวนการประชาธิปไตยแบบเป็นทางการ กลุ่มประชากรเด็กและเยาวชนอาจจะไม่เคยมีโอกาส
เขา้รว่มกระบวนการเลือกตัง้เลย และกระบวนการตดัสินใจทางการเมืองก็ไม่ครอบคลมุกลุม่ประชากรคนรุน่
ใหม่ไดม้ากพอ กระบวนการเรียนรูป้ระชาธิปไตยจึงเป็นเสมือนหอ้งทดลองปฏิบติัการประชาธิปไตยที่
สามารถท าซ า้และทดลองไดห้ลายครัง้กบักลุม่คนที่มีความคิดเห็นแตกต่างกนั การฝึกฝนผ่านสถานการณ์
จ าลองช่วยสรา้งประสบการณก์ารเรียนรู ้ และบทสนทนาที่น าไปสู่กระบวนการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น 
เหลา่นี ้เป็นพืน้ฐานของการสรา้งกระบวนการเรียนรูป้ระชาธิปไตยที่เนน้การมีส่วนรว่มและการปรกึษาหารือ 
และจดัเตรียมพลเมืองใหม้ีความพรอ้มและคุน้ชินต่อวฒันธรรมประชาธิปไตย 



๕ 

 

นวตักรรมประชาธิปไตยทัง้ ๔ รูปแบบนี ้ ช่วยพฒันาการมีสว่นรว่มของพลเมืองในระดบัที่แตกต่าง
กนั ในขณะที่ประชาธิปไตยเชิงลกึเนน้ไปที่การสรา้งการเปลี่ยนแปลงระดบักระบวนทศัน ์ดชันีชีว้ดัความเป็น
ประชาธิปไตยทางสิ่งแวดลอ้มเพื่อการพฒันาที่ยั่งยืนเกิดจากการมีสว่นรว่มของประเทศต่างๆ ในการ
ก าหนดกฎกติกาและเกณฑม์าตรฐานร่วมกนัเพื่อน ามาสู่การผลกัดนัภายในประเทศอีกต่อหนึ่ง สว่น
ประชาธิปไตยดิจิทลัเป็นนวตักรรมประชาธิปไตยที่ตอ้งค านึงถึงกระบวนการมีสว่นร่วมในการออกแบบ
ระบบและตัง้ค าถามเชิงวิพากษต่์อการสรา้งโอกาสที่เสมอภาคเท่าเทียมต่อกลุม่ประชากรทกุกลุม่ และเกม
ประชาธิปไตยเนน้ไปที่การสรา้งหอ้งทดลองประชาธิปไตยที่สามารถออกแบบประสบการณก์ารเรียนรู้
สถานการณป์ระชาธิปไตยรูปแบบต่างๆ ในระยะเวลาอนัสัน้ โดยมุ่งกลุม่เปา้หมายเด็กเยาวชนและองคก์ร
ปกครองสว่นทอ้งถิ่น 

ความยั่งยืนของการประยกุตใ์ชน้วตักรรมประชาธิปไตยทัง้ ๔ รูปแบบ เกิดจากการมีกลไกเผยแพร่
และสนบัสนนุปฏิบติัการนวตักรรมประชาธิปไตยดงักลา่วอย่างต่อเนื่อง ดงัที่ ส  านกังานคณะกรรมการ
สขุภาพแห่งชาติเป็นกลไกหลกัในการจดัสมชัชาสขุภาพเพื่อพฒันากระบวนการทางนโยบายแบบมีส่วนรว่ม 
เอมี่และอารโ์นลด ์ มินเดลลเ์ป็นกระบวนกรหลกัที่เผยแพรก่ระบวนการประชาธิปไตยเชิงลกึอย่างเขม้ขน้
ต่อเนื่องผ่านหนงัสือ ๒๓ เล่ม และแปลเป็น ๓๕ ภาษา ตลอดจนเดินทางไปมากกว่า ๔๐ ประเทศ องคก์ร
รเิริ่มการเขา้ถึงสิทธิและสถาบนัทรพัยากรโลกเป็นกลไกหลกัที่ผลกัดนัใหม้ีการจดัท าและเผยแพรด่ชันีชีว้ดั
ความเป็นประชาธิปไตยทางสิ่งแวดลอ้ม มลูนิธิฟรีดริช-เนามนันเ์ป็นกลไกหลกัที่เผยแพรก่ารใชเ้กมสรา้ง
กระบวนการเรียนรูป้ระชาธิปไตย พรรคอนาคตใหม่ใชเ้ทคโนโลยีดิจิตอลในการท าไพรแมรีโหวต 

๔. ข้อเสนอแนวทางการยกระดับการมีส่วนร่วมของพลเมืองด้วยนวัตกรรมประชาธิปไตย 

พรรคการเมือง ภาคประชาสงัคม และหน่วยงานรฐั สามารถยกระดบัการมีสว่นรว่มของพลเมือง
ดว้ยนวตักรรมประชาธิปไตยที่น าเสนอก่อนหนา้ไดด้ว้ยแนวทาง ดงัต่อไปนี ้

สร้างแนวปฏิบัติการยกระดับการมีส่วนร่วมภายในองค์กร: การพฒันาการมีสว่นรว่มของ
พลเมืองไม่ใช่เรื่องวาทกรรม หากตอ้งมีปฏิบติัการใหอ้ยู่ในเนือ้ตวัของคนท างานและองคก์รที่แสดงเจตจ านง
ในการพฒันาประชาธิปไตยใหก้ลายเป็นวฒันธรรม และตอ้งจดัใหม้ีระบบติดตามประเมินผลการมีสว่นร่วม
ภายใตก้ระบวนการด าเนินงานขององคก์ร ว่าไดน้ าไปสู่การเปลี่ยนแปลงอย่างไร และสามารถยืนยนักบั
ประชาชนไดถ้ึงผลดีของการมีสว่นรว่ม 

มีกลไกยกระดับการมีส่วนร่วมของพลเมืองอย่างต่อเน่ือง: การสนบัสนนุใหอ้งคก์รอิสระที่มี
ความเป็นกลางไดก้ลายเป็นกลไกหลกัในการเผยแพรแ่ละประยกุตใ์ชน้วตักรรมประชาธิปไตยเพื่อยกระดบั
การมีสว่นรว่มของพลเมืองถือเป็นหวัใจส าคญัของการท างานต่อเนื่อง ส านกันวตักรรมเพื่อประชาธิปไตย 
สถาบนัพระปกเกลา้ ก็สามารถสรา้งแพลตฟอรม์ขอ้มลูนวตักรรมประชาธิปไตยจากทั่วโลกและหรือ
ภายในประเทศเพื่อใหทุ้กคนเขา้ถึงได ้



๖ 

 

จัดสรรทรัพยากรอย่างเพียงพอเพ่ือยกระดับการมีส่วนร่วมอย่างมีประสิทธิภาพ: โดย
ครอบคลมุกระบวนการฝึกอบรม และการพฒันาศกัยภาพบคุลากรที่เก่ียวขอ้ง ใหม้ีความรูค้วามเขา้ใจต่อ
ความส าคญัและจ าเป็นของการมีสว่นรว่มของพลเมือง 

ไม่บังคับและไม่เลือกปฏิบัติในการเชือ้ชวนพลเมืองให้เข้าร่วมกระบวนการ: เพื่อแสดง
ความเคารพต่อพลเมือง การจดักระบวนการมีสว่นรว่มเริ่มจากการเชือ้เชิญผูค้นและสนบัสนนุโอกาสในการ
เขา้รว่มอย่างเสมอภาคเท่าเทียม และระมดัระวงัการเลือกปฏิบติั  
๕. สรุป 

ความเชื่อมั่นในระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยของคนไทยไดล้ดลงอย่างต่อเนื่อง อนั
เนื่องมาจากระบอบประชาธิปไตยแบบตวัแทน ที่ขาดความหลากหลายของตวัแทนกลุม่ประชากรและไม่
รบัผิดชอบทางการเมืองอย่างเพียงพอ เหลา่นี ้ ท าใหผู้ค้นไม่รูส้กึอยากขอ้งเก่ียวกบัการเมือง และรวมไปถึง
ความรูส้กึไรพ้ลงัอ านาจที่จะสรา้งการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองใด ในขณะเดียวกนั ก็เป็นแรงผลกัดนั
ส าคญัในการสรรคส์รา้งนวตักรรมประชาธิปไตยหลากหลายรูปแบบในโลก เอกสารขอ้เสนอเชิงนโยบาย
ฉบบันีไ้ดน้ าเสนอรูปแบบนวตักรรมประชาธิปไตยรว่มสมยัที่ก าลงัมีปฏิบติัการในประเทศไทยในฐานะ
เครื่องมือยกระดบัการมีสว่นรว่มของพลเมืองในระดบัที่แตกต่างกนั เพื่อหาแนวทางการสง่เสรมิ
ประชาธิปไตยที่ใหค้วามส าคญัต่อการมีสว่นร่วมของพลเมืองที่มีความหมายมากขึน้ 
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